ILUSTRISSIMA SENHORA PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACOES DA CAMARA MUNICIPAL DE ARAPONGAS - PR

Tomada de Prego n°© 001/2017
Processo Administrativo n® 067/2017

TRADE COMUNICACAO E MARKETING S/S LTDA,
sociedade empresaria inscrita no CNPJ/MF sob o 81.078.289/0001-63, com
sede na Rua dos Funcionarios, 26, Cabral, Curitiba, PR, vem, respeitosamente,
a presenca de Vossa Senhoria, apresentar suas CONTRARRAZOES AO RECURSO
interposto pela proponente SOL PROPAGANDA LTDA - EPP., pelas razbes de

fato e de direito adiante aduzidas:

I. DO RECURSO INTERPOSTO

1. Alega a recorrente, em apertada sintese, que houve
esclarecimento ilegal por parte da comissdo de licitagdo, que houve
justificativas, ilegais por parte da subcomissdo técnica, bem como ndo houve
justificativa/reavaliagdo em item com diferenga de avaliagdo superior a 20%

das notas, requer ao fim a anulagao do processo licitatorio.

2. Conforme restarda demonstrado nesta peca, e se
necessario for, na dilagdo probatoria do presente processo administrativo n3o

ha como merecer guarida as pretensdes da recorrente.
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II. Do SuprposTO ESCLARECIMENTO ILEGAL

3. Sustenta a recorrente que houve esclarecimento
ilegal por parte da comissao de licitagdo ao ESCLARECER um questionamento
feito por interessado, extrapolando suas fungdes, alterando as determinacdes
editalicias.

4. Afirma tal extrapolag@o das fungoes teria prejudicado
a Recorrente, visto que nao avisa de tal esclarecimento, tendo utilizado tabela
com em desacordo com o esclarecimento, o que poderia gerar pedidos de

desclassificagdo por descumprir o edital.

5. Afirma ainda que tal interpretagao foi dada no ultimo
dia para entrega das propostas, visto que constaria data de criagdo do arquivo
como sendo dia 20/10/2017 as 14:41 horas.

6. Primeiro ponto que deve ser observado que, ao
contrario do que afirma o Recorrente, a data apresentada pela mesma é a
data que baixou (download) o arquivo do site e ndo a data de publicagdo do

mesmo portanto nao constando a data de publicagdo.

7. Conforme se observa nas imagens abaixo o primeiro
arquivo foi “baixado” apds a interposicdo do recurso pela Recorrente onde

aparece com outra data e ao lado a imagem apresentada da Recorrente.
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8. Por dbvio que o documento ndo foi criado na data de
29/11/2017 como poderia sugerir a imagem acima, mas sim que o mesmo foi

gerado, apds o download, no computador do usuario nesta data.

9. Em verdade a juntada do print com data de criagcdo
em 20/10/2017 as 14:41:20 s6 comprova que a recorrente tinha plena
ciéncia, desde esta data, da INTERPRETAGCAO dada pela Comissdo de
Licitagdo, que ndo lhe trouxe qualquer prejuizo, tanto que somente ap6s a
divulgagdo do resultado em que ndo obteve a maior nota é que se insurgiu

sobre a suposta irregularidade cometida pela Comissdo de Licitagdo.

10. Se a interpretagdo era ilegal, por que ndo se insurgiu

contra a mesma??

11. Veja que a ciéncia inequivoca se deu, pelo menos
(pode ter sido antes em outro acesso/download do arquivo), as 14:41 do dia

20/10/2017, dentro do prazo para impugnagao do edital.

12. Caso efetivamente tivesse havido ilegalidade, o que
se considera apenas a titulo argumentativo, tem-se que a recorrente decaiu do
direito de questionar qualquer norma edital, visto que n&o interpds a

competente impugnacao ao edital.

13. Além de ndo impugnar o edital, quedou-se inerte, em
siléncio, sem qualquer ressalva ou irresignacdo até o momento que teve o

conhecimento das notas e que ficou em situacdo desfavoravel.

14. Poderia, p. ex. ter na sessdo de abertura de
envelopes se insurgido, ou se manifestado perante a comissdo de licitagdo,
mas ndo, preferiu o silencio, A ACEITACAO das regras postas, para somente
apos, com sua proposta preteria, se insurgir, alegando, em flagrante ma-fé,
suposto vicio em esclarecimentos que desde antes da abertura do edital tinha

plena ciéncia.

¥




15. Assim, ainda que tivesse havido qualquer
irregularidade nos esclarecimentos, teria a Recorrente decaido do direito de

guestionar. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE
CZGURANCA. LICITACAO. FASES. EXIGENCIA EDITALICIA
NAO IMPUGNACAO DO EDITAL. PRECLUSAO. 1) 0 procedimento

licitatério se desenvolve em etapas e a cada uma delas é
aberta oportunidade para que os concorrentes apresentarem
impugnacdes e recursos, antes de se passar para fase
seguinte. Assim, superada a etapa anterior é vedada aos
licitantes a discussdo de assunto referente a pretérita,
porquanto configurada a precluséao. 2) Seguranca
denegada. (TJAP; Proc 0001399-21.2014.8.03.0000; Tribunal

Pleno; Rel. Des. Gilberto Pinheiro; DJEAP 19/01/2015; PA&ag.

37
APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
ADMINISTRATIVO. LICITACOES. EDITAL. MODALIDADE

CONCORRENCIA. IMPUGNACAO. PRAZO. INOBSERVANCIA. PRECLUSAO.
DECADENCIA. A analise pleiteada fica inviabilizada em
funcdo do principio da vinculacgcdo ao edital, insculpido

no art. 3° da Lei de licitagbes - Lei n° 8.666/93 -, o qual
o prevé como um de seus fundamentais principios. Segundo
Hely Lopes meireles, "o edital é Lei entre os licitantes",

ou seja, uma vez aberta a licitacdo, deve ser observado o
quanto estabelecido no edital e aceito pelos licitantes.
Isto porque, na hipdétese de serem encontrados eventuais
vicios no instrumento editalicio, a proépria Lei de
licitacdes estabelece a possibilidade de que ndo apenas os
licitantes, mas qualquer pessoa apresente impugnacdes ao
dito instrumento. Todas as hipdteses de discordancia do
licitante em relacdo ao edital devem ser feitas antes da
abertura da licitacdo E NAO APOS O RESULTADO DA HABILITACAOQ
DOS PROPONENTES SOB PENA, INCLUSIVE, DE COMPORTAMENTO
OPORTUNISTA DOS LICITANTES, gque acabam por decidir impugnar
ou ndo, dependendo dos resultados, além da inevitavel
inseguranca juridica dai gerada. Inteligéncia do art. 41,
§1°2, da Lei n° 8.666/93. Precedentes do STJ. Apelo
desprovido. (TJRS; AC 0237982-35.2015.8.21.7000; Camaqud;
Primeira Cdmara Civel; Rel. Des. Newton Luis Medeiros
Fabricio,; Julg. 12/08/2015; DJERS 04/09/2015)

16. Cristalino a preclusdo logica do direito de se insurgir
contra o esclarecimento feito pela comissao de licitagdo, sendo certo que ainda
que nao preclusa ou caduca tal questdo, o fato é que o esclarecimento se deu
de forma legal e legitima, ndo havendo qualquer fundamento fatico ou juridico

a ensejar a decretacao de sua nulidade.



III. DA SuPOSTA JUSTIFICATIVA ILEGAL

17. Sustenta a recorrente que nao houve justificativa
coerente por parte da subcomissao técnica, devendo, por isso ser declarada a

nulidade do julgamento.

18. Afirma que “sem justificativas coerentes ndao ha
como adivinhar como a Subcomissao Técnica interpretou os critérios definidos
no edital”.

19. Tenta a recorrente um verdadeiro malabarismo
hermenéutico com o fito de se tentar, em vdo, buscar uma nulidade como

forma de se inviabilizar o prosseguimento do certame.

20. Nao ha qualquer imposicdo dos proponentes em
“adivinhar” como a subcomissdo técnica interpretou os critérios definidos no

edital, visto que se trata de decisdo de carater discricionario.

21. Se nao ha coeréncia nas justificativas apresentadas,
deveria o Recorrente apontar as incoeréncias. Entretanto ndo é isso que a
Recorrente faz, simplesmente porque ndo ha incoeréncia entre as justificativas

apresentadas e as notas atribuidas.

22. Alias, tenta de forma ardil, alterar o entendimento
dado nos autos 0008173-14.2017.8.16.0190 de Maringd como forma de

encampar a sua tese.

23. Naquele feito, e a Recorrida pode falar com
propriedade sobre o assunto vez que é a Impetrante do referido mandado de
seguranga, o que se tem é que a mesma justificativa dada pela Subcomissao

Técnica gerava notas diversas entre os proponentes:

Logo se vé que, sob o mesmo argumento (“atende aos
requisitos do edital com ressalva a operacionalidade do
atendimento”), trés concorrentes receberam notas diferentes

dos avaliadores, impossibilitando o exercicio do
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contraditério e ampla defesa pelos participantes.



Mais que 1isso, em gque pese ndo se exija no edital a
individualizacdo dos motivos de cada avaliador, ao menos

nesse momento processual, ha indicios de que a

justificativa consignada pela Subcomissio na analise dos

quesitos da proposta técnica ndo se reveste da adequada

fundamentagao. (destaque para trecho citado pela

Recorrente)

24. Veja que o juiz ndao adentra no mérito das
justificativas, ou da coeréncia de determinada fundamentagdo para a nota
atribuida, mas sim de que a auséncia de adequada fundamentacgdo se derivava

do fato de que a mesma justificativa gerava notas diversas as proponentes.

25. O caso tratado naqueles autos em nada se
assemelha com aqui debatido.

26. O fato é que a Recorrente alega a existéncia de falta

de coeréncia logica, mas ndo ataca essas supostas inconsisténcias.

27. Trata-se, em verdade, as razoes recursais de mero
inconformismo da Recorrente face as suas notas, nao trazendo qualquer

elemento fatico ou juridico apto a anular o julgamento do certame.

IV. DA AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA NA DIFERENCA DE
20% NAs NOTAS

28. Sustenta a Recorrente nulidade do certame tendo em
vista que em uma das notas atribuidas (estratégia de midia e ndo midia) houve
uma diferenca de nota superior a 20%, e que nao houve, por parte da
subcomissdo técnica a adogdo do item 7.5.2.1 e 7.5.2.1.1 do Edital por parte
da Subcomissao Técnica.

29. Preliminarmente, n@ao ha no processo qualquer
informagao que ateste que nao foi adotado tal procedimento pela Subcomissdo

Técnica, partindo a Recorrente de uma premissa.
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30. Ainda que nao tenha sido adotado o procedimento
previsto nos referidos itens do edital, eventual descumprimento ndo levara a

nulidade do julgamento.

31. Isto porque, rege o principio pans nullité sans grif,
ou seja, ndao ha nulidade a comprovacgao do efetivo prejuizo. Neste sentido

tem-se o posicionamento de nossos Tribunais Superiores:

Ementa: RECURSO ORDINARIO EM “HABEAS CORPUS” - ALEGACAO DE NULIDADE
ABSOLUTA POR CERCEAMENTO DE DEFESA - AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFESA
PARA A REQUISICAO DE DILIGENCIAS - NULIDADE MERAMENTE RELATIVA -
PRECEDENTES DO STF - NAO DEMONSTRAGAO DE QUALQUER PREJUIZO - “PAS DE
NULLITE SANS GRIEF” — INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ADOCAO
DA TECNICA DA MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE CONSTITUCIONAL
DESSA TECNICA DE MOTIVACAO - FUNDAMENTACAO VALIDA - RECURSO DE AGRAVO
IMPROVIDO.

(STF - AG.REG. NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS RHC 118354 PI
(STF) Data de publicag¢do: 29/10/2014) Min. CELSO DE MELLO

SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO.
ALEGAGCAO DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. DESEMBARGADOR QUE
EFETIVAMENTE PROFERIU VOTO ANTES DO  ADVENTO DA  APOSENTADORIA
COMPULSORIA. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF.
ADICIONAL DE PRODUTIVIDADE. MATERIA RESTRITA A ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL LOCAL (DECRETO ESTADUAL 9344 -A/95). SUMULA 280 DO
STF. 1. O principio do pas de nullité sans grief exige, em
regra, a demonstragdo de prejuizo concreto a parte que
suscita o vicio, PODENDO SER ELA TANTO A DE NULIDADE
ABSOLUTA QUANTO A RELATIVA, pois ndo se decreta
nulidade processual por mera presung¢do. 2. A ofensa ao direito
local né&o viabiliza o apelo extremo. 3. A controvérsia posta nos autos
foi decidida a 1luz de interpretacdo de lei 1local, revelando-se
incabivel a insurgéncia recursal extraordindria para rediscussdo da
matéria. (Stmula 280 /STF: “Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordindrio”). 4. In casu, o acdérddo originalmente
recorrido assentou: APELACAO CIVEL - MANDADO DE SEGURANCA - ADICIONAL
DE PRODUTITIVDADE - REDUGCAO - ART. 37 , V DA CONSTITUICAO FEDERAL -
RECURSO IMPROVIDO. 5. Agravo regimental a que se nega provimento

(STF - AG.REG. NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS RHC 118354 PI
(STF) Data publicacdo 16/04/2012 - Min. Luiz Lux)

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL ANTES DOS
EMBARGOSDE DECLARACAO. AUSENCIA DE PREJUfZO. PAS DE NULLITE SANS
GRIEF.FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO ATACADO. SUMULA 283 /STF.

1. Na origem, o julgamento do agravo regimental ocorreu anteriormente
ao dos embargos de declaragdo opostos contra a mesma decisdo
monocratica. No entanto, o Tribunal reconheceu que a inversdo da ordem
de julgamento ndo ensejava a nulidade dos atos processuais, visto a
auséncia de prejuizo (pas de nullité sansgrief), ante o principio da
instrumentalidade das formas.

2. A diccdo das razdes do recurso especial revela que o principal
fundamento do acérddo recorrido, baseado na auséncia de prejuizo a
ensejar a anulagdo dos atos processuais, ndo foi objeto de
impugnacdao, limitando-se o recorrente a sustentar o dever de
observancia da ordem de Jjulgamento dos embargos de declaracdo em
antecedéncia ao agravo regimental. Incidéncia da Stmula 283 /STF.




3. "E entendimento pacificado nesta Corte Superior de
Justigca que,em homenagem ao principio pas de nullité
sans grief, a parte, aorequerer o reconhecimento de
nulidade, devera comprovar o efetivo prejuizo

sofrido". (REsp 1128027/DF, Rel. Ministra Laurita Vaz,Quinta Turma,
julgado em 16/02/2012, DJe 28/02/2012) .Agravo regimental improvido.
(STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL AgRg no AREsp
126362 PE 2011/0293583-2 (STJ) Data de publicagdo: 19/04/2012
Ministro HUMBERTO MARTINS)

32. Nao é outro o entendimento na doutrina, como pode
se observar do magistério de MARCAL JUSTEN FILHO:

A nulidade deriva da incompatibilidade do ato concreto
com valores Jjuridicos relevantes. Se certo ato concreto
realiza os valores, ainda que por vias indiretas, ndo
pode receber tratamento juridico equivalente ao reservado
para atos reprovaveis. Se um ato, apesar de ndo ser o
adequado, realizar as finalidades legitimas, ndo pode ser
equiparado a um ato cuja pratica reprovavel deve ser
banida.

A nulidade consiste num defeito complexo, formado pela
(a) discordancia formal com um modelo normativo e que é
(b) instrumento de infragdo aos valores consagrados pelo
direito. De modo que, se nao houver a consumagdo do

efeito (lesao a um interesse protegido
juridicamente) , nao se configuraré invalidade
juridica.

Alids, a doutrina do direito administrativo intuiu essa
necessidade, afirmando o postulado de pas de nullité sans
grief (ndo hd nulidade sem dano).

JUSTEM FILHO, Marcal. Curso de direito administrativo. 4.
Ed. rev. e atual. Sdo Paulo : Saraiva, 2009, p. 323/324

33. N&o ha duvidas que para declaracdo de nulidade
do ato é necessario que este ato tenha causado efetivo dano, nio
ndo a mera indicaca

34. Sobre a necessidade da comprovacdao do efetivo
prejuizo tem-se o posicionamento dos nossos Tribunais:

Administrativo. Cerceamento de defesa. Preclusdo. Area publica.
Construcdo irregular. Demolicdo. 1 - Nao se declara
nulidade sem efetiva demonstracdo de prejuizo a

Earte. 2 — Questdo coberta pela preclusio ndo comporta exame. 3 - A
ocupacdo irregular de area publica, ndo autorizada pelo poder publico,
legitima a acdo da Administracdo, além de justificar a demolicdo da
obra. 4 - O uso de area publica sé é possivel na forma estabelecida em
lei, mediante autorizacdo expressa e nas condic¢des impostas no termo
de autorizacdo. Ilegalidade ndo se consolida com o decorrer do tempo.
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Tampouco gera direitos para aqueles que a cometem. 5 - Tratando-se de
infracdo permanente ou continuada, enquanto ndo cessada ndo tem inicio
o prazo prescricional da acdo punitiva da Administracdo Publica, a que
se refere o art. 1°, da L. 9.873/99. 6 - Apelacdo ndo provida.

(TJ-DF - APC: 20120111882759 DF 0009919-70.2012.8.07.0018, Relator:
JAIR SOARES, Data de Julgamento: 23/07/2014, 62 Turma Civel, Data de
Publicag¢do: Publicado no DJE : 05/08/2014 . Pag.: 198)

ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR. ANULACAO DE ATO DEMISSORIO.
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO PELA CORTE DE ORIGEM. SUFICIENCIA DAS
PROVAS CONSTANTES NOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NULIDADE DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DA EFETIVA DEMONSTRACAO DOS
PREJUIZOS A DEFESA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia
desta Corte Superior é firme em que o Tribunal de origem é soberano na
andlise das provas, podendo, portanto, concluir pela necessidade ou
desnecessidade da producdo de provas testemunhais e documentais. Isso
porque, o art. 130 do Cbédigo de Processo Civil consagra o principio do
livre convencimento motivado, segundo o qual o magistrado fica
habilitado a valorar, livremente, as provas trazidas a demanda. 2. A
alteracdo do entendimento da Corte de origem quanto a necessidade, ou
nao, de prova testemunhal, na forma pretendida, demandaria
necessariamente a incursdo no acervo fatico-probatério dos autos.
Contudo, tal medida encontra o6bice na Sumula 7 do STJ. 3. Ademais, o
recorrente ndo cuidou de demonstrar, em suas razdes recursais, de que
forma as testemunhas das quais requereu a oitiva contribuiriam para o
exercicio de sua defesa, tendo se limitado a contestar o indeferimento

da referida prova pela instadncia originaria. 4. A declarag:éo de
possiveis nulidades no processo administrativo
disciplinar, segundo o principio da instrumentalidade
das formas (pas de nullité sans grief), depende da

efetiva demonstracdo dos prejuizos a defesa do servidor
(MS 12803/DF, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secdo, DJe de
15/4/2014), conforme orientam os precedentes deste Tribunal Superior.
5. Agravo Regimental desprovido.

(STJ - AgRg no REsp: 1192550 SP 2010/0078102-0, Relator: Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data de Julgamento: 09/06/2015, T1 -
PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 19/06/2015)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
CASSACAO DE APOSENTADORIA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR
INSTAURADO COM BASE EM INVESTIGACAO PROVOCADA POR DENUNCIA ANONIMA.
ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. INEXISTENCIA DE AFRONTA AOS PRINCIPIOS
DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. DILAGCAO
PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. 1. Ainda que com reservas, a
dentuncia andnima é admitida em nosso ordenamento juridico, sendo
considerada apta a deflagrar procedimentos de averiguagdo, como o
processo administrativo disciplinar, conforme contenham ou néo
elementos informativos iddneos suficientes, e desde que observadas as
devidas cautelas no que diz respeito & identidade do investigado.
Precedentes desta Corte. 2. As acusagdes que resultaram da apreensao
de documentos feita pela Comissdo de Sindicancia, sem a presenca do
indiciado, nao foram consideradas para a conviccgao acerca da
responsabilizacdo do servidor, pois restaram afastados os
enquadramentos das condutas resultantes das provas produzidas na
mencionada diligéncia. 3. Ewventual nulidade no Processo
Administrativo exige a respectiva comprovacdo do prejuizo
sofrido, o que ndo restou configurado na espécie, sendo,
pois, aplicavel o principio pas de nullité sans grief.
Precedentes. 4. Em sede de acdo mandamental, a prova do direito
liquido e certo deve ser pré-constituida, ndo se admitindo a dilacéao
probatdéria. Precedentes. 5. Seguran¢a denegada. (STJ MS 200800293874




MS - MANDADO DE SEGURANCA - 13348. Terceira secdao. Relatora: Laurita
Vaz. DJE DATA:16/09/2009)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LICITACEO E CONTRATO ADMINISTRATIVO. NULIDADE
NO PROCEDIMENTO NAO VERIFICADA. Embora ndo conste a fixagdo de preco
maximo no edital, a desclassificacdo da agravante por ter cotado valor
global superior ao orgado pela administracdo ndo maculou o
procedimento diante da concessdo de prazo para a apresentacdo de nova
proposta de preco. Auséncia de prejuizo. Postulado pas de
nullité sans grief, que inviabiliza o reconhecimento da
nulidade sem prejuizo. Ademais, o artigo 40, inciso X, da Lei n°®
8.666/93 que ndo exige a fixacgdo de prec¢os maximos no edital. Invocada
quebra do sigilo da proposta da agravante ndo comprovada, ©énus que lhe
incumbia. Referéncia expressa pela administragdo publica a orcamento
que Fjustifica a proximidade dos valores das propostas daas empresas
adversarias. Item reserva técnica incluido no quadro relativo a mao-
de-obra, na remuneracao, por conveniéncia e oportunidade da
administracdo publica, ausente qualquer prova de ilegalidade. Mérito
administrativo. Nulidade na concorréncia n® 582/2014 ndo verificada.
Negaram provimento ao recurso. Unénime. (TJRS; AT 0080591 -
17.2015.8.21.7000; Porto Alegre; Segunda Cdmara Civel; Rel® Des® Laura
Louzada Jaccottet,; Julg. 24/06/2015; DJERS 01/07/2015)

ACAO POPULAR. Licitacdo. Contrato de prestacdo de servicos de preparo
de merenda escolar. Alegacdo de superfaturamento. Ac¢do Jjulgada
improcedente com base no resultado do laudo pericial. Preliminar de
nulidade processual por auséncia de intimacdo as partes ©para
acompanhamento dos trabalhos do perito. Art. 431 = A do

Cédigo de Processo Civil. Rejeicdo. Auséncia de efetivo
prejuizo. Em tema de nulidade vigora entre nés o
principio pas de nullité sans grief, segundo o
qual ndo ha nulidade. Mesmo em relacdo aos vicios
mais graves. Se do ato ndo resultar prejuizo

efetivo e concreto ao interessado. Mérito. Improcedéncia
da acdo. Autores gque ndo se desincumbiram do ©6nus de que trata

o artigo 333s; inciso R do Coédigo de Processo Ciwvil,
deixando de produzir prova suficiente quanto ao suposto
superfaturamento do contrato. Recursos desprovidos. (TJSP; APL
0005186-57.2007.8.26.0099; Ac. 8224305; Bragan¢a Paulista; Quarta
Cdmara de Direito Publico; Rel. Des. Ferreira Rodrigues; Julg.

23/02/2015; DJESP 07/04/2015)

35. Ainda que nao tenha havido o procedimento previsto
nos itens 7.5.2.1 e 7.5.2.1.1, o que se admite apenas a titulo argumentativo,

ndo ha por parte da recorrente o apontamento de qualquer prejuizo sofrido.

36. Salienta-se que ainda que houvesse qualquer
alteragdo da nota da recorrente em fungdo da suposta ndo realizagdo do
procedimento previsto no edital, ndo haveria alteragdo da situagdo fatica
(classificagdo) visto que a diferenga de pontos é bem superior a qualquer
revisao que poderia se ter das notas.
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V. REQUERIMENTO FINAL

37. Diante do exposto requer seja negado provimento ao
recurso interposto pela SoL PROPAGANDA LTDA EPP, dando-se prosseguimento

ao certame.

Pede deferimento.
Curitiba, 29 de novembro de 2017.

TRADE COMUNICACAO'E MARKETING S/S LTDA
RODRIGO ANDRADE
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